Gemeinde Schoneiche
Der Blirgermeister
Dorfaue 1

15566 Schéneiche

Schéneiche, 05.02.2024

Stellungnahme als direkte Betroffene zum
Entwurf Bebauungsplan 25/19 »Weiterfiihrende Schule Wittstockstrale/ Woltersdorfer
Strale" Beteiligung der Offentlichkeit (§ 3 (2) BauGB)

Sehr geehrte Damen und Herren,

als ortsansassiger Landwirtschaftsbetrieb, Steuerzahler und Arbeitgeber méchten wir
hinsichtlich der WegeerschlieBung eine Stellungnahme abgeben und Berlicksichtigung
unserer Interessen an einer ungehinderten Zufahrt zu den Landwirtschaftsfldchen einfordern.

Begriindung:

Wir bewirtschaften seit Jahren als Péachter die Landwirtschaftsflaichen entlang der
Woltersdorfer Strale und der Leipziger Straflle. Als Zufahrt nutzen wir nérdlich von der
Rudersdorfer StraBe kommend die Woltersdorfer Straf’e. Mit Baubeginn und spéater als
Schulzufahrt und Fahrradstrafie ist diese WegeerschlieBung Woltersdorfer Strale durch uns
mit groRer Landwirtschaftstechnik (z.B. Méhdrescher LEXION der 8900-Serie B= 3,5m, H=
4,00m, Lange mit Schneidwerktrailer= 24,00m) mutmaflich nicht mehr méglich.

Um die Landwirtschaftsflachen weiterhin mit Landwirtschaftstechnik erreichen zu kénnen,
muss die Gemeinde die Voraussetzungen fiir eine stdliche Erschlieung der Woltersdorfer
Strale Uber den Kieferndamm schaffen.

Notige EinzelmaRnahmen:

A)
Verkehrsrechtliche dauerhafte Anordnung (ganzjéahrig 24/7) eines Park- und Halteverbotes in
der Einmuindung Kieferndamm in die Woltersdorfer Stralle.

B)
Verkehrsrechtliche dauerhafte Anordnung (ganzjahrig 24/7) der Befahrbarkeit der
Woltersdorfer Stralte mit einer Mindestbreite von 4,00 m.

C)
RegelmaRige Kontrolle und notfalls Forstarbeiten zur Einhaltung des Lichtraumprofiles der
Woltersdorfer Stralle sind von der Gemeinde zu veranlassen.

D)

Verkehrsrechtliche dauerhafte Anordnung (ganzjahrig 24/7) eines Park- und Halteverbotes in
der EinmiUndung Bremer Strale/ Woltersdorfer Strale. Damit sollte das FS 925 und andere
Flurstiicke problemlos durch uns erreicht werden kénnen.



E)

An der Kreuzung Woltersdorfer Strale/ Bremer Stralfe muss eine neue Feldzufahrt
(Mindestbreite 15 m wegen Schleppkurve heckgelenkter Mahdrescher) zu den nérdlich
gelegenen Ackerflichen FS 2078 und FS 2279 geschaffen werden. Moglicherweise mussen

dazu Strallenbaume gerodet werden.

F)

Freihaltung der offentlichen Wegeparzelle FS 2277 zum Uberqueren der
Landwirtschaftstechnik zu den nérdlichen FS 2079 und FS 2275. Also bitte keine
Anpflanzungen (z.B. A+E-Malnahmen) und kein Wegeausbau zu einer Fahrradstrale der

Wegeparzelle FS 2277.
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Gerne steht [hnen fur Rickfragen Herr
Mail erfugung.

Mit freundlichen GriaRen

/ /



Herklotz, Gemeinde Schoneiche bei Berlin

Von:

Gesendet: Donnerstag, 8. Februar 2024 20:33

An: Bauleitplanung, Gemeinde Schdneiche bei Berlin
Betreff: Widerspruch gegen den Bebauungsplan 25/19
Sehr geehrte Damen und Herren,

Wir sind gegen den Standort - Bebauungsplanes 25/19 Gymnasium WittstockstraBe/Woltersdorfer Strafle -.
Wohlgemerkt, gegen den Standort, nicht gegen einen Schulneubau,

wobei eine weiterfithrende Schule, so wie es anfangs angedacht war,

fiir die Kinder von Schoneiche hilfreicher wir, als ein Gymnasium.

Fiir den Ortsteil Gratzwalde, der Waldgartenkulturgemeinde Schéneiche, der gekennzeichnet durch viele
Baume und maximal zweigeschossige Ein-, bzw. Zweifamilienhduser ist, passt eine Schule, vor allem in 4-
geschossiger Bauweise iiberhaupt nicht.

Vorallem weil in diesem Ortsteil und in der ndheren Umgebung der geplanten Schule schon eine Schule,
incl. Turnhalle, vorhanden ist und damit ein Mehr an entsprechenden Auto- und LKW-Verkehr.

Durch den zusitzlichen Hol- und Bringedienst, der StraBenbahn und dem Buslinienverkehr leidet die
Wohnqualitédt der Umgebung.

An Hand des B-Plans kénnen wir als Anwohner nicht erkennen, wie es mit der Ver- und Entsorgung der
Schule aussieht, wo wird sie lang gefiihrt?

Gibt es eine Zusage von der WSE, von E.ON E.DIS wegen dem zusitzlichen Stromverbrauch und wie sieht
es iberhaupt mit der Warmeversorgung aus?

Was ist mit dem 6ffentlichen Nahverkehr, wird die Streckenflihrung der Stralenbahn geéndert?
Wo wird zukiinftig der Bus lang fahren und wer wird dafiir fiir den Ausbau der (Sand-)Straflen zur Kasse
gebeten?

Werden die Kreuzungsbereiche Woltersdorfer-Prager und Warschauer Strale, sowie Woltersdorfer-
Riidersdorfer StraBe und

vor allem die Ampelkreuzung Riidersdorfer/Kalkberger - Schoneicher Straf e zu staugefdhrdeten
Kreuzungen?

Wir kénnen nicht fiir einen B-Plan sein, wenn die Randbedingungen nicht bekannt sind.

Mit freundlichen Griiflen



Herklotz, Gemeinde Schoneiche bei Berlin

Von: Krumpmann, Gemeinde Schdneiche bei Berlin
Gesendet: Freitag, 9. Februar 2024 09:34

An: Herklotz, Gemeinde Schoneiche bei Berlin
Betreff: WG: Bebauungsplan Gymnasium

Hallo Herr Herklotz,

anbei zur Bearbeitung.

Viele GriiRe

Ines Krumpmann
AL Amt IV

Durchwahl: - 103

Von: Info, Gemeinde Schéneiche bei Berlin
Gesendet: Donnerstag, 8. Februar 2024 16:34
An: "

Betreff: WG: Bebauungsplan Gymnasium

Mit freundlichen GriBen

i.A. Eve Ott
Sachbearbeiterin Hauptamt

8 SCHONEICHE
‘A BEF BERLIN
Gemeinde Schdneiche bei Berlin
-Der Biirgermeister-

Dorfaue 1
15566 Schoneiche bei Berlin

Tel. +49 (0) 30 / 643 304 — 123
Fax +49 (0) 30 / 643 304 — 155
E-Mail: ott@schoeneiche.de
www.schoeneiche.de

Diese E-Mail enthilt gegebenenfalls vertrauliche oder rechtlich geschiitzte Informationen.

Wenn Sie nicht der richtige Adressat sind oder diese E-Mail irrtiimlich erhalten haben,

informieren Sie bitte unverziiglich den Absender und vernichten Sie diese E-Mail mit den Anlagen.

Das unerlaubte Kopieren und die unbefugte Weitergabe dieser E-Mail sind nicht gestattet.

Ebenso ist es nicht gestattet, ggf. angegebene weitere E-Mail-Adressen fir eigene Zwecke zu verwenden.

é Bitte priifen Sie, ob diese Mail wirklich ausgedruckt werden muss.

Von: P
Gesendet: Donnerstag, 8. Februar 2024 16:28



An: Info, Gemeinde Schoneiche bei Berlin <info@schoeneiche.de>
Betreff: Bebauungsplan Gymnasium

Guten Tag Herr Steinbriick, sehr geehrte
Damen und Herren,

beruflich bin ich ca.

25 Jahre fiir die EWE durch ganz Brandenburg gefahren und habe sehr oft Schulen aufgesucht. Dort habe
ich Schiilerinnen und Schiiler zum Thema Energieversorgng beraten und auch berufliche
Zukunftsperspektiven

aufgezeigt. Mir ist aufgefallen, das sich weiterfiihrende Schulen nie in einem direkten Wohngebiet und
mehr an groBen StraBen mit gutem OPN-Anschluss gebaut sind.Daher finden wir und viele andere
Nachbarn bei uns es

sehr ungewohnlich und bedauerlich, das

sich unsere Gemeinde fiir den Standort an der Woltersdorfer Strae und Umgebung entschieden hat.
Es gab von vielen Biirgern Vorschldge fiir

den besseren Standort Kalkbeger Str

/Jagerst. mit vorhandener Top-Anbindung an Straenbahn und Bus.

Sorge macht uns auch der geplante Tramnetzausbau Woltersdorfer Str.

Ko6nnen denn junge Menschen nicht ca. 500 Meter bis zur Haltestelle Gratzwalde zu FuB} laufen? Das
machen wir #ltere Biirger téglich.

Deshalb und auch wg. des spiteren Bauldrms und Krach durch die geplanten

Sportanlagen am Wochenende lehnen wir diesen Standort entschieden ab und

erheben hiermit Einspruch.

Es griien freundli~h

15566 Sch('jneichew



Gemeinde Schtneiche bel Berlin
Herr Herklotz
Dorfaue 1

15566 Schoneiche
Schoneiche, den 20.02.2022

Stellungnahme im Rahmen der Offentlichen Auslegung — Entwurfsplanung B-Plan 25/19

»WeiterfGhrende Schule Wittstockstralle/ Woltersdorfer Strafie” —Friihzeitige Beteiligung der
Offentlichkeit nach §3 Abs. 1 BauGB

1.)Widerspruch auf Grund der MiBachtung des Grundsatzes laut Baugesetzbuches wonach im
Rahmen der Planung die ffentlichen und privaten Belange gegeneinander und untereinander
gerecht abzuwégen sind. Dieser Grundsatz ist bel der Standortwahl nicht erfolgt. Die Gemeinde
réumt der Offentlichkeit Wahimdglichkeiten zwischen drei méglichen Standorten ein und informiert
dle Gffentlichkeit unzureichend iiber umfangreiche Standortnachteile dieses einen Standortes, der in
einem Wohngebiet liegt. Im Gegensatz dazu werden private Belange nicht beriicksichtigt. Es wird
durch das Vorhaben massiv in die gewachsene Struktur des allgemeinen Wohngebietes nach
§54BaulNVQ eingegriffen. Dle Bebauung besteht aus Ein und Zweifamillenh&usern, die von Garten
umgeben sind die zur Erholung durch die Anwohner genutzt werden,

Zusammengefast wird der Offentlichkelt eine Wahimaglichkeit eingeraumt die zu dieser
Vorzugsvariante gefiihrt hat, wogegen nur an diesem Standort deutliche Nachteile filr die privaten
Belange der Anwohner entstehen.

2.) Durch die MaRnahme erfolgt eine Verdichtung des Verkehrs. AnwohnerstraBen sollen ausgebaut
werden, in EinbahnstraSen filr die Zuwegung fiir Busse und den MiV. Die jetzige Ruhe In der
landlichen Gemeinde wird durch-die MaBnahme gleichgesetzt mit Bedingungen in Ballungszentren.
Durch den Schulbetrieb und dle geplante Nutzung der Sportflichen fiir Freizeitaktivitdten werden die
gesetzlichen Schallemissionen dieser Schutzzone Wohngeblet erheblich verschiechtert. Ruhezeiten
kénnen durch dle entstehende nicht eingehaiten werden, oder fihren zu deutlichen
Einschrankungen In der Nutzung durch Vereine in den Abendstunden und bel Veranstaltungen.

3.) Geféhrdung der Grundschiiler der Birgelschule. Durch den geplanten Bau elner weiterfihrenden
Schule erfolgt eine Verdichtung des Verkehrs im unmittelbaren Umfeld der Birgelschule. Die
Gemeinde Schiinelche hat in den vergangenen Jahren in Zusammenarbeit mit der
Schulwegsicherheitskommission MaRnahmen zum Schutz der Grundschiiler umgesetzt. Eine
Einbahnstraenregelung wurde in der Watenstiddter StraBe umgesetzt, weil alle anderen getroffenen



Mafnahmen der Schulleitung im Zusammenhang mit dem Ordnungsamt keine Verbesserung des
unilibersichtlichen MIV der Eltern gebracht hatten. Schulleitung und Ordnungsamt resignierten! Zu
Lasten der Anwohner wurde ein EinbahnstraRenverkehr errichtet. Der Bau des Gymnasiums wird in
die nachste verzwelfelte Lage fihren.

4.) Ein weiterer Gesichtspunkt, der nach § 1 Abs, 5 BauGB zu beachten ist und mit stidtebaulichen
Zlelen einhergehen muss, wird nicht beriicksichtigt — eine nachhaltige Entwicklung. Inzwischen
besteht in der Gemeinde das Erfordernis des Baus einer 3. Grundschule. In der Gemeinde Schineiche
wurde im Juli 2021 von der Gemeindevertretersitzung beschlossen eine weitere Grundschule zu
errichten, Ebenfalls hat die Gemeinde die dringliche Aufgabe Hort- und Kitaplitze zu schaffen —
Interimsldsungen waren in 2020 eine Alternative. Der verdffentlichte Bebauungsplanentwurf mit
dem ausgewdhlten Areal erméglicht keine nachhaltige Entwicklung.

Das Areal an der Kalkberger StraRe hingegen hat bereits Im Diskussionsprozess durch die
auBerordentlich GroRe der verfligbaren Fliichen seln Entwicklungspotential fur alle zu erweiternden
Bereiche (Grundschule, Hort, welterfilhrende Schule und auch fiir einen gewiinschten weiteren
Sportplatz) bewiesen. Sie hietet die Mdglichkeit einer GesamtlGsung und bietet gleichwohl
ausreichende Reserven fiir weitere Entwicklungen. Ein komplexer Schulcampusneubau im Areal
Kalkberger StraRe trigt dem gesetzlichen Erfordernis des wirtschaftlichen Handelns und der
Sparsamkelt Rechnung und bietet ein erhebliches Potential an Kosteneinsparungen durch
gemelnsame Nutzungen von Sportaniagen und Gemeinschaftsbaiten — sowohl im Bau als auch der
spateren Unterhaltung.

5.) Verkehrliche Belange

5.1) Grundlage des B-Plan 25/19 sind in Bezug auf dle verkehrliche Situation am Knotenpunkt
LOratzwalde” Uberholte verkehrliche Untersuchungen vom 28.10.2015. Diese stellen kelne geeignete
Entscheldungsgrundlage dar. Die verkehrliche Bewertung kommt zu dem Ergebnis: Nicht
prognostizierbar. MaBnahmen massen dann getroffen werden wenn sich die Realitdt eingestellt hat.

5.2) Anlage 12 Lageplan Woltersdorfer Strale: die Planung endet an der Einmiindung Prager StraRe.
Der Bereich zwischen Riidersdorfer StraRe und Prager StraRe ist unbeplant, hier befinden sich jedoch
Engstellen, die eine Fortfiihrung der Planungen nicht ermdglichen. Insbesondere im Bereich des Aldi-
Marktes ist ein StraBenausbau in einer Profilbreite von 23,30 Meter oder 25,50 Meter nicht mdglich.
An der Engstelle zwischen Hauskante Aldi und Gleisen ist gerade mal 14m Platz. Wenn dann fiir die
StraBenbahnlinie auch noch eine Weliche erforderlich wird, dann ist der Raum einfach zu eng!

5.3) Anlage 03 Verkehrsplanerische Untersuchung: darin werden unter 4.1 MIV verschiedene
Parkmdglichkeiten fiir Kfz aufgezeigt. Hier wird suggeriert, dass sich hierdurch unterschiedliche
ErschlieBungen ergeben, aus den Erfahrungen an der Burgelschule hat sich jedoch gezeigt, dass sich
der MIV nicht lenken ldsst und Iindividuell alle gebotenen Wege/Parkpldtze nutzt. Bei der Betrachtung
ist vielmehr auf den Startort/Durchfahrtsort als auf den Zielort/ geplanten Parkplatz abzustellen —
Menschen schaffen eigene Losungen und nutzen hler wohl keine favorisierten Angebote. Dieser
Aspekt findet hier keine Berticksichtigung.

5.4) Es ist ein wesentlicher Eingriff fiir die Anwohner der Dresdener, WittstockstraRe und Ulmer
StraRe, dass aus diesen langjahrigen/bisherigen Sandstralen/AnliegerstraBen nun Einbahnstralen
und dariiber hinaus DurchfahrtsstraBen fiir Busverkehr entstehen sollen. Ein Verkehrscaos Ist hler
schon vorprogramiert, weil gleichzeitig hier die ErschlieRung des MIB fiir die K+R Stelifldchen inden
Nutzungsvarianten 1+3 erfolgen sollen.



5.5) Der Planungsentwucf Nutzungsschema 1 mit Wendeschleife StraBenbahn ist sowohl aus
Verkehrssicherheitsaspekten (Querung der Trasse an mehreren StraRen) und von allen Radwegen
entlang der Woltersdorfer StraBe. Kostengrlinden als auch aus Griinden vermeidbarer
Lérmemisslonen und Immissionen in einem Allgemeinen Wohngebiet - aufgrund anderer
Alternativen Standort/Anbindung — nicht tragbar. Die Umsetzung dieser Planung flihrt zur Zerstérung
des geschiitzten Naturdenkmals an der StraRenbahnhaltestelle Gratzwalde.

5.6.) Aus den Nutzungsschemata 1-3 geht hervor, dass filr die ErschlieBung der Schule die Entelgnung
von Teilflichen der Grundstiicke Waltersdorfer StraBe 4,6,8 erforderlich werden.

5.7.) Der Fahrbahnbelag in der Prager StraRe hat einen alten Pflasterbelag. Dieser Ist ungeeignet fir
schwere Fahrzeuge. Die Planung sieht eine ErhShung der Belastung durch den Busverkehr und den
MIV vor. Der Fahrbahnbelag fiifrt zu einer hohen Gerduschemission beim befahren. Die Unebenheit
des Belages fiihrt dariiber hinaus zu Schwingungen In der angrenzenden Bebauung. Die geplante
Verdichtung des Verkehrs kann zu Schiden an der Bestandshebauung fithren.

6.) einzelne Varianten Planungsentwurf

6.1.) Das Nutzungsschema 1+3 ist hinfillig. In Nutzungsschema 1+3 ist die 100m Laufbahn so
angeordnet, dass eine Normgerechte Ausfiihrung in der Linge nicht durchfiibrbar ist, Nach glitiger
Norm wird hierfir eine Lange von Insgesamt 120m incl. 3m Startbereich und mindestens 17m
Auslaufbereich ben&tigt. Dlese Linge ist in der Grundstiickstiefe nicht vorhanden.

Der vorhandene Hohenverlauf des Grundstiickes erfordert in der Umsetzung der Ebenhelt der 100m
Bahn in alternativen Ausfiihrungen die Ausbildung von steilen Béschungen und/ oder Stitzwanden.
Alternative Lagen der 100m Bahn auf dem Grundstiick filhren aber auch zu sehr groflen
Einschridnkungen in der Bebauung des Grundst(ickes mit den Baukbrpern Schule und Sporthalle.

6.2.) In der Nutzungsvariante 2 ist dle 100m Laufbahn mit einer Lange von 100m eingezeichnet. Dies
ist nach vorgenannter Begriindung unzureichend.

6.3.) Die Nutzungsvariante 2 stellt eine VergroRerung des Schulgelandes unter Nutzung elner zweiten
Fliche zwischen Wittstackstrale und Prager Strale dar. Dies war kein Bestandteil bel der Vorauswahl
des Standortes. In Nutzungsvariante 2 werden erforderliche Genehmigungsrechtliche
Standortfaktoren der Ausweisung von Parkplidtze und Sportplitzen in eine geplante offentliche
Griinfliche verlegt. Dieser Umstand fiihrt dazu, dass diese Fliichen der aligemeinen Gffentlichkeit
entzogen werden, well aus Versicherungsgriinden und zur Uneingeschrénkten Schulnutzung eine
Einfriedung dieser Fldchen erforderlich wird.

6.4.} In Nutzungsschema 1+3 werden die K+ R Fldchen direkt um dle Eingangsbereiche der Schule
angeordnet. Dies fiihrt zu einer Zusammenfithrung und Verdichtung des MIV mit dem FuBgénger und
Radverkehsr. Eine Separierung ist zur Erhéhung der Sicherheit erforderlich. Siehe hlerzu die
getroffenen MaBnahmen an der Blirgelschule.

6.5.) Dle Bebauung des Schulgelandes mit Gebdudehdhen von 12-15m Hahe passt sich nicht in die
Bebauung des Wohngebietes ein. Im benachbarten Arealen wird ein Ausbau von maximal 2
Vollgeschossen festgesetzt. Dle Bebauung mit dem geplanten Schulgebaude passt sich deshalb nicht
in diese Bebauung ein und wird auch zur Verschattung von benachbarten Fichen fiihren.

7.) Umweltaspekte



7.1.) Das Schulgelande befindet sich im Trinkwasserschutzzone I B des Wasserwerks Berlin
Friedrichshagen. Hieraus ergibt sich das Gebot, dass gréBere Versiegelungen die elne Vermeidung
oder Behinderung der Trinkwasserneugewinnung nicht zul&ssig sind. Das Vorhaben ist stellt eine
entsprechende groRere Versiegelung dar. Der Eingriff ist deshalb nur unter Auflagen zulissig.

7.2.) Zur ErschlieRung des Standortes wird es erforderlich im Berelch Woltersdorfer Strae zwischen
Aldi und Prager StraBe umfangreiche StraRenbaumaBnahmen durchzufiihren. In diesem Bereich
befinden sich in groBem Umfang ein kartlerter Baumbestand. Zur Umsetzung der
GriindungsmaRnahmen der StraBe wird es erforderlich in die Wurzelbereiche der Biume
einzudringen um die erforderlichen Tragschichten einzubringen. Die Wurzelberelche befinden sich im
gesamten Kronenbereiches eines Baumes. Hierdurch wird der Baumbestand noch liber das geplante
MaB hinaus zerstrt Dies wurde bei der Planung nicht beriicksichtigt.

7.3.) Eine Untersuchung des unter 7.2, aufgefiihrten bewaldeten Bereiches in Bezug auf den
Tierbestand wurden bisher keine Untersuchungen vorgenommen. Ich hatte In diesem Bereich vor
Jahren bei meinen abendlichen Spaziergingen eine Eule entdeckt. Im Eriduterungsbericht zum B-Plan
wird unter 5. Schon eingerdumt, dass der Erhalt der Aitb&ume nicht in vollem Umfange miglich ist.
Es ist deshalb filr eine Bewertung zwingend erforderlich den genauen Umfang des Eingriffes zu
ermitteln und in die Entscheidungsgrundlage aufzunehmen.

8.) Nutzung der Schulanlagen fiir den Vereinssport und Veranstaltungen

8.1.) In den Bebauungsunterlagen ist dieser Aspekt nicht beriicksichtigt. Der Vereinssport erfolgt was
die Nutzung betrifft in den Abendstunden ungeregeit. Sportanlagen und die An- und Abfahrten
werden eine anhaltende Stdrung fiir die Anwohner auch in den gesetzlich geregelten Ruhezeiten.
Auch gedffnete Fenster von Sporthallen im Betriebszustand fithren zu Beeintrachtigungen fiir die
Anwohner. Konflikte sind durch diesen Umstand vorprogrammiert. Die Wohnruhe wird
eingeschrankt. '

8.2.) Veranstaltungen mit vielen Personen, die vornehmlich individuell Anreisen fihren zu extremen
Belastungen fiir die Anwohner. Der Umfang der geplanten Stelpldtze Ist hierfiir unzureichend.

8.3.) Ein erforderlicher weiterer Sportplatz fiir eine gemeinsame Nutzung kann an dieser Stelle nicht
realisiert werden, Kosten fiir einen Sportplatz, die bei einer Schule das Land tragen wiirde muss in
diesem Fall die Gemeinde tragen.

9.) Bau der Schule

9.1.) Der Bau der Schule wird eine deutlich langere Zeit in Anspruch nehmen.als an anderer Stelle.
Grund hlerfiir ist, dass die Bauprozesse der ErschlieRung und des Baus hintereinander durchgefiihrt
werden miissen und nicht parallel erfolgen kisnnen,

9.2.) Die erforderliche ErschlieRung der Schule mit Medien fihrt zu zeitlich unplanbaren Prozessen.
In diesem Bereich wird es erforderlich fiir die Schule Medlen Wasser, Abwasser, Strom und
Datenleitungen zu verstéirken. Diese filhren bei der StraBenerschlieRung zu weiteren
Bauzeitenverlangerungen.

9.3,) Fiir die versiegelten Dachflichen wird es erforderlich Bereiche bereit zu stellen, in denen das
Regenwasser versickern kann.



9.4.) In der Bauzeit der Schule werden viele Schwerlasttransporte zur Baustelle und von der Baustelle
weg erforderlich. Dies fiihrt auch zu einer welteren Gefdhrdung der Grundschiiler auf dem Schulweg
zur Biirgelschule.

10.) Planungssicherheit

Der Bau der Schule an dieser Stelle fihrt zu Konflikten zwischen Anwohnern und &ffentlichen
Belangen. Dies kann dazu fithren, dass dle Anwohner in dieser Sache vor Gericht ziehen und
mdglicherweise die Gemeinde die Belange nicht gerecht abgewogen hat und der Bau an dieser Stefle
deshalb nicht genehmigt wird.

Ein Gericht kann auch den Anwohnern Zugestindnisse einrdumen, so dass neu geplant werden muss,
oder Teile der Planung nicht realisiert werden kénnen.

Ein Gericht kann auch Nutzungseinschrankungen vornehmen, oder eine spiitere Ergénzung/
Entwicklung, Ausbau ausschileBen.

Fiir die verkehrliche ErschlieBung des Gelandes sind viele Einspriiche m&glich. Unterschiedliche
private Belange sind zu beriicksichtigen und im Besonderen die Sicherheit der Biirgelschiiler auf
threm Schulweg.

Das Grundstiick ist gdnzlich ungeelgnet fiir den Schulneubau. Das Schulamt wird auf eine
Normgerechte 100m Laufbahn und andere Anforderungen an den Standort bastehen.

Der vorgelegte Entwurf hat schon gezeigt, dass die Umsetzung der Umweltauflagen zu
umfangreichen ErsatzmaBnahmen fihrt. Die Gemeinde wird die Forderungen von unterschiedlichen
Behorden und dem Wasserwerk Friedrichshagen erfiitlen miissen.

Fazit:
Der B-Plan 25/19 wird filr die Gemeinde keln Erfolgsprojekt!

Aus den Entwurfsplanungen heraus hat sich gezeigt, dass unabsehbare Schwierigkeiten und
Einspriiche mit der Umsetzung der Bebauung entstehen. Dies wird dazu fishren, dass nicht nur
Anwohner iiber die getroffenen Entscheidungen der Gemeindevertreter unzufrieden sein werden,
sondern auch diejenigen, die ohne die jetzt vorllegenden Sachkenntnisse nach threm
Standortwunsch gefragt wurden. thre Kinder die jetzt in die Grundschule gehen, werden an diesem
Standort wahrscheinlich nicht mehr zur Schule gehenl

Die Gemeinde Schonelche stellt auch auf Internetseiten auf die hohe Lebensqualitit in der Gemeinde
ab und hat sich den Naturschutz und Granflachenerhait als hohes 2iel und Schutzgut gesetzt.

Diese Schutzgliter und dieser index von Lebensqualitét werden bel diesem Bebauungsplan zu
Ungunsten der Aligemelinheit und den Anwohnern eines gewachsenen Wohngebletes missachtet.

Mit freundlich,e/n(jytf?'gn /4 -
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Auswirkungen der Bauleitplanung sind erkennbar hinsichtlich einer héheren Nutzungsintensitst der
Verkehrsinfrastruktur im Vergleich zum Status Quo, welche sich insbesondere im Bergich des Verkehrs-
knetenpunktes Schéneicher StraBe/Riidersdorfer Strale duBern wird, Zur Ermittlung:der Auswirkungen
wurde eine verkefir$planerische Untersuchung durctigefihrt: Die darin enthaltenen Empfehlungeh und
Umsetzungshinweise werden im Rahmen der Bauleitplanung bieriicksichtigt (vel. Anlage 1).

I” | ) mayerwittig Atchitékten und Stactotaner GbR

Pas-zukanftige Gymnasjum soll Gber die Woltersdorfer StraRe sowie die Wittstock--und Ulmer Strafe
erschlossen.werden. HierfUr wird in Teilen der Dresdener/Wittstock- und Ufmer Strafe-ein Einrlchtungs-
verkehr eingerichtet. Dies hat sich berelts In.derVergangenheit an der Bruno-Hans-Biirgel Grundschule
bewshrt,

ImBereich'derSchule ist vorrangig zu Pausenzeiten mit Larmemissionen zu rechnen. Des Weiteren kann
bei dér auBerschulischen Nutzung der Aufensportflachen auBerhalb derSchuilzeiten ebenfalls Freizeit-
lérm enitstehén.

Ein Ausbau der Woltersdorfer Strale-ist im Zuge der ErschiieRung des Schulstandortes unumgénglich.
Die Planung sdll so erfolgen, dass mbglichst viele wertvolle Altbiunie-erhalten bleiben. Jedoch ist der
vollstandige Erhalt aller Altbdume im Zuge des StraBenausbaus nicht umsetzbar,sodass &s zu elner Fil-
lung vah Bdumen kommen kann, die ein wichtiger Lebensraum fiir-Fledermiuse, Brutvagel und Kleinst-
lebewesen sind. Notwendige MaBnahmen flir-Ausgleich und Ersatzquartiere werden im Rahmen der
Bauleitplanung in elnem begleitenderi Artenschutzrechtlichen Gutachten untersucht. Eine Vitalitstsprii-
fung der vorhandenen Altbaume wird im Zuge der StraRenplanung und der Bauleitplanung empfohlen.

Durch den Straffenausbau sowie den Bau der weiterfilhrenden Schule werden vorhandene Frelflachen
verslégelt. Im Zuge des Bebauungsplanverfahrens werden M}ndemngs- und KempensationsmaBnah-
men erarbeitet, um den Eingriff in den Naturhaushalt auszuglelchen.

Durch das Bauleitplahverfahren werden bisher ungenutzte Fldchen filr den Bau eines Gymnasiums-vor-
bereitet. Dadurch kann der Landkreis welterhin ausreichend Schulplitze In der Sekundarstufe | und 1|
aribleten, fGr die Kinder und Jugendliche der Gemelnde wird eln wohriortnahes Angebot anSchulplatzen
geschaffen.

Im Vorfeld des Bebauungsplanverfahrens wurden unterschiedliche Standorte innerhalb .des Gemelnde-
gébietes auf ihre Elgnung als Schulstandert hin untersucht unid Im Rahmen einer Offentlichkeitsbeteili-

" gung zur Diskusslon gestellt. Das gegensténdliche Bebauungsplangebiet wurde in diesem Prozess als

Vorzugsstandort filr eine weiterflihrende Schule identifiziert.

Mit-den vorliegenden Varianten werden grundsatzliche Planungsalternativen im Rahmen der frithzeitl-
gen Beteiligung gem. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB zur Diskussion gestellt. Die Umsetzung einer
Varzugsldsung wird nachfolgend im Rahmen des Bebauungsplanentwurfes fiir die Behérden- und Of-
fentlichkeltsbeteiligung gem. § 3 Abs. 2 und §.4 Abs. 2 BauGB.angestrebt.

Seite 9 von 10



(fd.Nr. Lange:

1 155,6
2 66;7
3 258,9
4 168,5
5 247,8
6 117,9
7 117,4
B 1178
9 114,0
10 266,4
11 134,8
12 135,0
13 16,3
14 114,8
15 112,2
16 1158
17 270;2
18 121,7
18 1229
20 117,7
21 117,0
22 172,0
23 118,6
24 2250
25 123,8
26 1239
27 125,8
28 108,0
29 123,4
Summe: 4.130,0

Breite:

18,2

25,5

25,5
25,5
25,5
15,4
154

154

15,4
15,4

8,9

9,‘8
15,2
15,2
15,2
15,2
15,2

9,9

5,9

15,2
15,2
15,2
15,2
15,2
10,2
10,0

9,8

9,9
14,5

Fliche
2.831,9
1.700,9
6.602,0
4.296,8
6.318,9
1.815,7
1.808,0
1.815,7
1.755,6
4.102,6
1.334,5
1.323,0

247,8
1.745,0
1.705,4
1.760,2
4.107,0
1.204,8
1.216,7
1.789,0
1.778,4
2.614,4
1.802,7
3.420,0
1.262,8
1.239,0
1.245,4
1.069,2
1.789,3

65.702,5 m2

o
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EINGEGANGEN

09, Feb. % /2
e

An die Gemeinde Schoneiche bei Berlin
zu Hd. des Bauamtes

Stellungnahme: . ...
Schéneiche bei Berlin,

zum Bebauungsplan 25/19 ,Weiterfiihrende Schule
WittstockstraBe/Woltersdorfer StraBe” im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung nach BauGB (Art. 13 DSGVO).

(Die nachfolgenden Stellungnahmen beziehen sich auf das
Dokument ,Bebauungsplan 25/19 ,Weiterfilhrende Schule
WittstockstralRe/Woltersdorfer Stralle - Begrindung gem. § 2a
BauGB*)

1. Einwand zu Absatz 4.6. Planungsvarianten - Bustrasse

In diesem Absatz werden die drei bekannten und bereits bei der
ersten ,Abwdgung zum Vorentwurf vom 26.09.2022“ bewerteten
Varianten fur die VerkehrserschlieBung wiederholt. Am Ende des
Abschnitts wird auf eine ,Vorzugsvariante” hingewiesen, die jedoch
nicht eindeutig benannt ist.

Ausgehend von der verbalen Beschreibung in ,4.2 ErschlieRungs-
und Nutzungskonzept" ist  anzunehmen, dass die
ySvorzugsvariante” der Skizze (oben rechts) im Entwurf ,Abb.:
ErschlieBungs- und Nutzungsschema Stand: 03.11.23" auf Seite
19 entspricht.

Einwand: Es ist in den Texten und Pldnen eindeutig
darzustellen, dass nur die Variante mit einer Buslinie entlang
der Prager Str. mit Haltestellen Prager/Ulmer Str. und im
Bereich Stralenbahn/Aldi umzusetzen ist.

2. Einwand zu Absatz 4.6. Planungsvarianten -
1

P



Eine Dachbegrinung ist kein dauerhafter Wasserspeicher.
Besonders bei Schlagregen und dauerhaften Starkregen kann
eine Dachbegriinung die anfallenden Wassermassen nicht
zurlckhalten.

Die Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers auf den
offentlichen Stralten (hier besonders Wittstockstrale) ist nicht
gegeben. Alle Strallen im  Wohngebiet sind durch
Bauschuttschotter verdichtet und nehmen kein
Niederschlagwasser auf.

Besonders das auf der Wittstockstr. anfallende Regenwasser
flieBt aufgrund der topografischen Gegebenheiten Uber die
Dresdener und z.T. Uber die Ulmer Str. nach Westen ab. Das filhrt
besonders im Bereich der Kreuzung Prager Ecke Dresdener Str.
zu Uberschwemmungen von StraRe und Gehwegen. Somit ist die
Verkehrssicherheit (auch fur den Bus-Verkehr) liber mehrere Tage
nicht gegeben. Aulerdem wird das anfallende
Niederschlagswasser nicht wie vorgesehen dem Grundwasser
zugeleitet.

Einwand: Es ist ein Niederschlagswasser-Verwertungskonzept zu
erarbeiten und bis zum Abschluss des Schulneubaus umzusetzen,
das _eine sichere Niederschlagsentwédsserung des Baugeldndes
und des Wohngebietes éstlich der Prager Str. gewdéhrleistet.
Beispielhaft _kénnte die MalBnahme mit _einer ausreichenden
Auffangqrube wie an der Schéneicher Str. - Ecke Stegewegq sein.

Schéneiche, den 08. Februar 2024

- [
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Herklotz, Gemeinde Schoneiche bei Berlin

— = e e ]
Von:
Gesendet: Donnerstag, 8. Februar 2024 09:56
An: Bauleitplanung, Gemeinde Schéneiche bei Berlin
Betreff: WG: Gemeinde Schoneiche bei Berlin - Entwurf Bebauungsplan 25/19
+Weiterfihrende Schule WittstockstraBe/Woltersdorfer StraBe" Beteiligung
der Offentlichkeit (§ 3 (2) BauGB)
Anlagen:

_.Weiterfihrende_Schule_WittstockstraBe_Woltersdorfer_StraBe
_Beteiligung_der_Offentlichkeit_(§_3_(2)_BauGB)_Stellungnahme.pdf

Sehr geehrte Damen und Herren,
in der Anlage ubersende ich lhnen zur Ergénzung meiner online Stellungnahme 1003 das Dokument in der Anlage.
Die Ergénzung betrifft das Dokument, da dieses nicht auswahlbar war.

Gruft und Dank

Di r rechtlich geschiitzte Informationen. Wenn Sie nicht der
I tige z lten haben, ieren Sie pitte unverziglich den
Apsender und I Das unerlau £ eren und die unbesfugte
Weltergabe d ht gestattet. Ebenso ist es nicht gestattet, ggf. angegebene weitere E-

e -Adressen fur zu verwenden.



Gemeinde Schéneiche bei Berlin - Entwurf Bebauungsplan 25/19 ,Weiterflihrende Schule Wittstockstrale/Woltersdorfer
StraRe" Beteiligung der Offentlichkeit (§ 3 (2) BauGB)

Stellungnahme

Nr.: 1003 - Einreichungsdatum: 08.02.2024 Ergidnzung Anderung im Dokument

Verfahrensschritt: Fruhzeitige Beteiligung Offentlichkeit

Name: )

Adresse:

E-Mail-Adresse:

Riickmeldung: per E-Mail

Dokument: https.//bb.bauleitplanung-online.de/file/c7e02743-d971-4239-
bff6-682e99¢c6f1cd/af12d92e-a77d-4c9¢c-9d7d-21a42a2ce931

Im 6ffentlichen Bereich anzei- Nein

gen:

1. Der Bebauungsplan entspricht nicht dem Beschluss BV 378/2021Bebauungsplan 25/19 "Wei-
terfiihrende Schule WittstockstralRe / Woltersdorfer Strae"

2. Der Bebauungsplan entspricht in der Flache nicht der Satzung Geltungsbereich Weiterfihrende
Schule (Stand 08.02.2024) h’(tps://www.sc!'xoeneiche.de/rathaus/informationen/satzunqen1

3.  Zu 3.1 Auf der Flache fir den Gemeinbedarf wird als abweichende Bauweise eine offene
Bauweise gern. § 22 Abs. 2 BauNVO mit der Abweichung festgesetzt, dass auch Gebdudeléngen
von Uber 50,0 m zuldssig sind.

Die Abweichung § 22 Abs. 2 BauNVO ist aufzuheben. Sie entspricht nicht dem Ortsbild und der
Bauweise der anliegenden Bebauungen.

4, Zu 4.1 AuBlerhalb des flr Ein- und Ausfahrten gekennzeichneten Bereiches sind Ein- und
Ausfahrten nur fur Lieferverkehre und Rettungsfahrzeuge zuléssig.

In der Planzeichnung sind keine Ein- und Ausfahrten gekennzeichneten Bereiche aufgefiihrt. Es sol-
len in der Planzeichnung Ein- und Ausfahrten festgelegt werden. Dabei ist der Bereich Woltersdorfer
Strale wegen Alleenschutz auszuschlieRen.

5. Zu 6.3 Auf der Flache fiir den Gemeinbedarf sind ebenerdige Pkw-Stellplatze

mit Baumpflanzungen zu gliedern. Je finf Stellplatze ist ein standort- gerechter Laubbaum mit der
Mindestqualitat Hochstamm, Stammumfang 14/16 cm zu pflanzen und bei Abgang zu ersetzen. Es
wird die Verwendung von Arten der Pflanzliste 1 empfohlen. Fir die Pflanzungen sind offene, gegen
Uberfahren zu schitzende, begriinte Pflanzflichen (Baumscheiben) mit einer Flache von mindestens
9 m2 oder entsprechende unterirdische Baumquartiere mit mindestens 12 m3 durch- wurzelbarem
Raum herzustellen.

Die Festlegung soll erganzt werden. Auf Flache fur den Gemeinbedarf, Zweckbestimmung: Schule,
Sporthalle sind keine Parkplatze, mit Ausnahme von Parkplétzen fir Schwerbehinderte, zuldssig.
Die Parkplatze sind entlang der festlegten Verkehrsflachen anzulegen. Die dadurch langeren Ful3-
wege sind zumutbar.

6. Zu 8.1 Innerhalb der Fidche zum Anpflanzen von Stréduchern und Baumen ist eine zweireihige
frei wachsende Hecke in einer Mindestbreite von 5,0 m anzulegen. Je 1 m2 Hecke ist mindestens
ein heimischer Strauch in der Mindestqualitat LSTR 60-100 und je angefangene 50 m2 Hecke ist
ein standortgerechter Laubbaum mit der Mindestqualitdt Hochstamm, Stammumfang 14/16 cm zu
pflanzen und bei Abgang zu ersetzen. Es wird die Verwendung von Arten der Pflanzliste 1 und 2




Gemeinde Schéneiche bei Berlin - Entwurf Bebauungsplan 25/19 ,Weiterfuhrende Schule Wittstockstrae/Woltersdorfer
Strae" Beteiligung der Offentlichkeit (§ 3 (2) BauGB)

empfohlen.

Diese Festlegung soll auf der gesamten Fléache fur den Gemeinbedarf, Zweckbestimmung: Schule,
Sporthalle erweitert werden. Ausnahmen sind nur der Bereich Schulvorplatz und fur Rettungs- und
Feuerwehrzufahrten zulassig.

Die erweitert die Flachen fur Ausgleichpflanzungen und erméglicht diese innerhalb des Plangebietes

vorzunehmen,

7. Die in der Planzeichnung legt Bebauungshéhen von OK 62,0 m (3-stéckig) iber NHN und OK
66,0 m (4-Stockig) tUber NHW auf 62,0 m NHW fest.

Diese Festlegungen sind zu andern in von OK 62,0 m {lber NHN auf OK 58,0 m NHW (von 3 auf
2-stéckige Bebauung) und von OK 66,0 m Gber NHW auf 62,0 m NHW (von 4 auf 3-stdckige Bebau-
ung).

Das Planungsgebiet der umgeben von Einfamilien- und Reihenhausern umgeben. Die Schulgebaude
ist in der Geschossflachenzahl (GFZ) an der Umgebungsbebauung anzupassen. Laut Vorentwurf ist
bei dem gewahlten Gebaudeansatz, insbesondere der Anzahl der Stockwerke, nur eine Geschoss-
flachenzahl (GFZ) von 0,26 erforderlich. Laut Plan einer anderthalbfachen Grundflache ist von 0,4
vorgesehen. Die vorgeschlagene Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,4 erftillt die Voraussetzung fir
eine niedrige Bebauung und passt sich das umgebene Siedlungsgebiet an. Eine héhere Bebauung
wiirde das Siedlungsbild zerstéren.

8. Die in der Planzeichnung aufgefihrte Bereich verkehrsberuhigter Bereich Woltersdorfer StralRe

ist anders als der Schulvorplatz zu kennzeichnen. Es soll textlich festgelegt werden, dass in diesem
Bereich ausschlielich das Anlegen von Rad- und Fu3gangerverkehr zulédssig ist. Ausnahme bilden
notwendige Zufahrt fiirr Rettungs- und Feuerwehrfahrzeuge.

Die Woltersdorfer Strale steht unter Alleenschutz. Diese ist entsprechend Umweltbericht zu erhaiten.

Der Anderungsantrag entspricht den vorgeschlagenen MaBnahmen zum Schutz und zur Entwicklung
von Natur und Landschatft.

9, Die in der Planzeichnung aufgefiihrte Bereich dffentliche StraRenverkehrsflache Woltersdorfer
Stral3e ist fur den Bereich ab Beeskower StraRe in dstlicher Richtung auf verkehrsberuhigtem Be-
reich fur Rad- und FuBRgangerverkehr zu andern.

Dieses Ergibt sich aus den Alleeschutz und den erhalt der dort vorhanden Alleebdume. Diese ist
entsprechend Umweltbericht zu erhalten. Der Anderungsantrag entspricht den vorgeschlagenen
Mafinahmen zum Schutz und zur Entwicklung von Natur und Landschaft.



WIDERSPRUCH BEBAUUNGSPLAN 25/19
WEITERFUHRENDE SCHULE - WITTSTOCKSTRABE/ WOLTERSDROFER STRABE

SCHONEICHE
An:
Gemeinde Schoéneiche bei Berlin
Dorfaue 1
15566 Schoneiche

zu Handen Herr Herklotz (Bauleitplanung - Bauordnungswesen)

4. Februar 2024

Sehr geehrte Damen und Herren,
Sehr geehrter Herr Herklotz,

hiermit legen wir erneut Widerspruch/ Einspruch gegen den Bau der
weiterfiihrenden Schule an der WittstockstraBe/ Woltersdorf StraBe ein.

In den ersten Sitzungen, versicherten Sie, dass die Woltersdorf StralBe ab Ecke
Beeskower StraBe ein Radweg werden soll und keine Autos erlaubt waren.

Nun planen Sie den verkehrsberuhigten Bereich in der Woltersdorf Stra3e Ecke
Beeskower StraBe, in der jedoch ein Verbot fir PKW/LKW ist. In der
planungsrechtlichen Festsetzung unter Punkt 4 diirfen demnach Lieferverkehre/
Rettungsfahrzeuge dort entlang. Wie soll das gehen ? Wird dies nur so geplant,
damit die Leipziger Stra3e noch ausgebaut werden kann in einem anderen
Bebauungsplan ?

Wir lehnen Parkpléatze vor den Garten der Anwohner ab und fordern hier die
Uberarbeitung der Pléne, sodass die Parkplatze vorne am ,Park” sind und man
diesen durchqueren muss, um zum Schulgelénde zu kommen oder einen
Parkplatz auf der Parkseite zu Integrieren und dort auch die Zone fur den
Lieferverkehr/Rettungsfahrzeuge zu schaffen.

Die bisherigen Parkplatze in der alten EWE Siedlung sind jetzt schon viel zu knapp
bemessen, wenn nicht ausreichend Parkplatze flr Eltern, Lehrer und Schiiler
vorhanden sind, werden diese in der EWE Siedlung eine Parkllicke suchen und die
Anwohner haben keine Parkmdglichkeit mehr. Vor allem, wenn Sie planen, die alte
Gartnerei noch auszubauen und dort ebenfalls nicht genug Parkplatze zur
Verfligung stehen.

Fur das Schulgeb&ude planen Sie 3 bis 4 Vollgeschosse mit bis zu 18 Meter und
das genau vor den Anwohnern des Fiirstenwalder Weges, wobei es dort auf 12
Meter beschrankt wird. Dennoch wird die Hohe des Schulgebaudes das
Sonnenlicht/Sicht fiir die Anwohner einschrénken, denn die Hauser haben eine
Hohe von ca. 10 Meter, somit kédnnen die Schulkinder in jedes Haus schauen und



es gibt keine Privatsphére mehr fir die Anwohner. Wir fordern eine Schule, die
angepasst an das Umfeld ist und deshalb sollte die Schule nur 2 - max. 3
Stockwerke haben.

Auch betonten Sie oft die 3 Zugigkeit der Klassen, die nun auf 4 Zige vergrofert
wurde. Somit sind es bis zu 700 Schiler, die Platz finden missen. Der alte
Bebauungsplan umschlieBt demnach auch die nun erweiterte Flache (2430 -
Anhang Begrindung mit Umweltbericht) an der Leipziger StraBe. Es failt also nun
doch auf, dass die vorgesehene Flache zu klein ist. Wieso versucht man dann auf
Zwang noch, die Schule dort zu bauen..

In der Begriindung mit Umweltbericht wurde beschrieben, dass durch begrenzte
Wasserentnahmemengen, der Wasserstand nicht in der Lage ist weitere
Baugebiete mit Trinkwasser zu versorgen. Ist die Schule also auch der Grund,
weshalb wir weniger Wasser haben ?

In der planungsrechtlichen Festsetzung unter Punkt 1 geben Sie an, dass die
auBerschulische Nutzung des Schulgeléandes und der Sporthalle zu sonstigen
kulturellen und sportlichen Zwecken zuldssig ist. Dies bedeutet, dass unter
anderem Volleyball, Karneval oder sonstige Veranstaltungen stattfinden werden.
Wurde dort bereits Giberlegt, ob die Anzahl der Parkplatze ausreichend sind und
ob der Larmschutz gegeben ist ? Veranstaltungen sollen dort stattfinden - wie in
der KulturgieBerei (Konzerte - Veranstaltungstechnik) oder in der Turnhalle der
Storchen-Grundschule ? Dort ist jetzt bereits keine Parkméglichkeit und die stehen
auf der gesamten Stral3e. Die Lautstarke ist ebenfalls sehr hoch.

Wie soll der Busverkehr vollzogen werden, wenn die umliegenden StraBBen nicht
fertiggestellt werden. Mussten die StraBen nicht erst gebaut werden ? In der
Dresdner StraBe soll eine EinbahnstraBe erbaut werden, wer tragt dort die
Kosten ? Sind die StraBenplanungen bereits vorab erstellt worden ? Dort sollen
immerhin Busse verkehren. In der Prager StraBBe gibt es seit langem gewisse
Abwasserprobleme, gibt es dort ein geplantes Abwassersystem ?

Wenn 700 Schler auf dem geplanten Gymnasium sind, werden viele von den
Eltern mit dem Auto gebracht - wie wird es da geregelt ? An beiden Grundschulen
in Schéneiche sind dimense Staus am Morgen und am Nachmittag. Wir fordern
eine AnliegerstraBBe mit baulichen MaBnahmen fiir die Woltersdorf StraBBe, damit
keine Schilertaxis dort fahren zum Schutz der Anwohner (Kreisverkehr mit Kiss&
Ride Zone Prager Str. Ecke Woltersdorf Str. oder Parkplatz am Park). Wir wollen
keine B1 vor der Tur.

Der Haushaltsplan von Schéneiche lag 2023 bereits im Defizit. Die Schule wird
vom Landkreis Oder-Spree bezahlt, die StraBen obliegen der Gemeinde. ist denn
im Haushaltsplan 2024 der StraBenbau an der Schule mit berechnet worden ? Es
sind weitere Bebauungspléne vorhanden wie z.B. alte Gartnerei. Wir fordern hier
genauere Informationen.



Die aktuelle Auslegung des Bebauungsplans stimmt nicht mit der alten Auslegung
uberein. Die StraBenbahn ist weiterhin zu sehen. Auch wenn Herr Pohle sagt, dass
diese in dem jetzigen Bebauungsplan keine Rolle spieit, kann ein neuer
Bebauungsplan erstellt werden und dort die Planung erneut stattfinden. Der
verkehrsberuhigter Bereich ist fragwirdig, das Abwasserproblem ist vorab zu
|6sen in den umliegenden StralBen, die Parkmaoglichkeiten etc.

Eine ansassige Einwohnerin sagte am 23.01.24, dass damals ein Schulstandort
gesucht wurde und es nun ganz schnell gehen musste und deshalb dieser
Standort gewahlt wurde, weil es der ,schnellste” wére. Das bestatigt natdrlich auch
die Anwohner, denn jedem falit auf, dass dieser Standort nicht ausreichend ist, nur
die Gemeindevertreter nicht. Den Gemeindevertretern sind die Anwohner egal,
die planen, wie es lhnen gefallt.

Es wurden bisher nur leere Versprechen gegeben und alles geandert, wie es der
Gemeinde passt ohne an die Anwohner zu denken bzw. diese mit einzubeziehen.

Wir fordern eine neue, iberarbeitete Version des Bebauungsplan, damit man
erkennt was nun aktuell ist und was nicht. AuBerdem fordern wie eine
Einwohnerversammlung mit allen Gemeindevertretern und dem Blrgermeister, in
der auch handfeste Informationen an die Anwohner/Birger zum Austausch
gelangen. Schade, dass Herr Pohle der Einzige war, der sich fir die Birger/
Anwohner die Zeit nimmt und in Klarung geht. So viel Aufstand von den
Anwohnern und es wird nicht wahrgenammen.

Wir freuen uns auf eine schriftliche Riickmeldung auf unsere Forderungen.

Mit freundlichen Grii3en



Herklotz, Gemeinde Schéneiche bei Berlin

Von:

Gesendet: Freitag, 9. Februar 2024 12:18

An: Bauleitplanung, Gemeinde Schéneiche bei Berlin

Betreff: Widerspruch Entwurf Bebauungsplan 25/19 Weiterfiihrende Schule
WittstockstraBe/ Woltersdorfer Str.

Anlagen: Widerspruch Schule.pdf;, ATT00001.txt

Sehr geehrter Herr Herklotz,
anbei ein Widerspruch gegen den Entwurf des Bebauungsplans.

Freundliche GriiBe



Gemeinde Schoéneiche bei Berlin
Herr Herklotz (Zimmer 104)
Dorfaue 1

15566 Schoneiche bei Berlin

Tel.. +49 30 /64 33 04 - 165
per E-Mail Schéneiche, den 08.02.2024

Einspruch Neubau weiterfiihrende Schule WittstockstraRe / Woltersdorfer
Strale in 15566 Schoneiche, B-Plan 25/19

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Herklotz,

hiermit legen wir als
Einspruch gegen den Standort und Entwurf Bebauungsplan 25/19
Weiterfuhrende Schule WittstockstralRe / Woltersdorfer Stralle” ein.

Am 23.01.2024 fand zur ausgelegten B-Planung ein Birgerdialog am Sportplatz Schéneiche,
unter Teilnahme von Gemeindevertretern, Vorsitzender des Ausschusses fiir Ortentwickiung
der Gemeinde Schéneiche und einer regen Burgerbeteiligung (ca. 60 Birger inkl.

. statt. In diesem Termin wurde versucht, fir den aktuell favorisierten Standort, eine
gréllere Akzeptanz bei den Biirgern zu schaffen, dies ist jedoch komplett fehigeschiagen.
Vielmehr gab es die einheitliche Meinung, dass der Standort noch immer ungeeignet ist. Es
wird nun versucht, in dem Wohngebiet alle Belange einer Schulnutzung mit groRen
Einschrankungen der Bewohner, umzusetzen.

Unseren Einspruch begriinden wir wie folgt:

Die aktuelle B-Planung sieht vor, ein vierziigiges Gymnasium zu bauen, was ca. 700
Schiilern entspricht. Die vorangegangene B-Planung, sah ein dreizligiges Gymnasium mit
ca. 600 Schiilern vor. So wird Zug um Zug das Schulprojekt vergréfert und die damit
einhergehenden Einschrankungen bei den Bewohnern wissentlich in Kauf genommen. Das
finden wir als Anwohner unertréglich, da Sie als gewahlte Gemeindevertreter in der
biirgerlichen Verantwortung stehen, den langjahrigen Anwohnern ein ehrliches und
abgewogenes Verfahren zu gewdéhrleiten. Das ist nicht erkennbar.

S.1




S.2

1))

2)

3.

6.

7)

8.)

Dem ausgelegtem B-Plan, liegen alte nicht mehr gultige Anlagen bei, welche die
Belange der Anwohner nicht beriicksichtigen.

Das geplante Schulgebaude kann bis zu einer Héhe von 18 m zur Ausfithrung
kommen. Das zerstort das Bild einer Einfamiliensiedlung, welche aus 1 oder 2
Geschossen besteht (bis 10 m). Das lehnen wir strikt ab.

Der geplante Turnhallenbau, Basketballplatz und Spielplatz waren zum Zeitpunkt der
Festlegung weiterfiihrende Schule in Schéneiche nicht angedacht gewesen.

Durch die Nutzung als Vereins- und Privatsport unter der Woche und am
Wochenende, zu erhdhtem Verkehrsaufkommen, Larm und Parkbedarf kommen
(Konfliktpotential und Verkehrschaos).

Zur Genehmigung eines Gymnasiums dieser Grof3e, ist unseres Wissens nach, ein
Stadion erforderlich. Dieses ist im B-Plan nicht ersichtlich. Wo wird es auf der B-Plan
Flache angeordnet?

Die erforderlichen Parkflachen fiir Lehrer, Schiiler, Eltern, Vereinssport, sind nach
dem uns vorgesteliten Entwurf bei weitem nicht ausreichend, d.h. es wird im Bereich
der Anwohner wild geparkt, womit ein groBes Konfliktpotential einhergeht und ein
Ruckstau in den angrenzenden Straflen erzeugt wird (Verkehrschaos).

In der schallschutztechnischen Untersuchung (Seite 24+25) ist der Spielplatz und die
angedachte Bebauung mit Zuwegung der ehemaligen Flora nicht beriicksichtigt
worden, somit ist das Schallschutzgutachten nicht vollstandig und die Schallpegel
dementsprechend héher. Was die zumutbare Belastung fiir eine Einfamiliensiediung
deutlich Uberschreitet.

Der Ausbau der Woltersdorfer Stralle mit einer Gesamtbreite von ca. 25,5 m (2 x
FuBganger, 2x Radweg, 2x gegenlédufige Bus Spuren und 2x Baumreihen mit
Mulden) als Zubringer zur geplanten weiterfiihrenden Schule, ist véllig
Uiberdimensioniert. Wer wird die Kosten hierfiir tragen (inkl. Medien neu und um
Verlegung)?

Die zusétzlichen Verkehrsanbindung durch die Siedlung vom Kieferndamm aus (Bus
und PKW-Verkehr als Einbahnstrale), gestaltet sich aufgrund des schlechten
Zustands der Strafen, ohne vorherigem Umbau/Sanierung (hohe Kosten) dieser, als
nicht umsetzbar dar und ist nicht Bestandteil dieses B-Planes, was jedoch nicht
unabhangig voneinander betrachtet werden kann.

Die gesamte Verkehrsplanung wird erst nach Festlegung des Schulstandortes
durchgefithrt. Das muss unbedingt im Zusammenhang betrachtet werden.

Das Verkehrskonzept ist nicht schlissig.

Die im Vorfeld gemachten Umsetzbarkeitsstudien und deren Auswertung, welche uns
am 23.01.2024 ebenfalls vorgesteliten wurden, ist unseres Erachtens nach immer an
der Grenze zur gerade noch machbaren Durchfithrbarkeit angesetzt worden. Eine

Beachtung Ausbau der alten Flora als Wohnsiedlung, ist nicht ausreichend betrachtet




worden und wiirde die Standortwahl noch ungiinstiger zur Verkehrswegefiihrung
dastehen lassen.

Die Auswertung der Daten ist schlichtweg falsch und hier wird vieles fur den
gewdhlten Standort schéngeredet.

9.) Der Wasserverband WSE hat bis dato noch keine verbindliche Zusage zu der
Bereitstellung der erforderlichen Trinkwassermengen gegeben, was
Grundvoraussetzung zum Bau der Schule ist. Das Gleiche gilt fur die
Energieversorgung Strom durch EON.

Nicht zu unterschatzen ist die Bauphase zur weiterfiihrenden Schule, welche ca. 2-3
Jahre dauern wird. Hier sind erhebliche Interimsmafinahmen wie z.B. Erstellung
Baustralen, um Verlegung Medien, Baumfallung... notwendig.

Dabei entstehen fiir alle weitlaufigen und direkten Anwohner, Bauldrm, Baustaub,
Verkehrsbeeintrachtigungen usw.

Fazit:

Aus unserer Sicht ist Wahl des Standortes zum Neubau einer weiterfithrenden Schule
Wittstock Stralle /Woltersdorfer StralBe aufgrund der oben gemachten Ausfiihrungen véllig
ungeeignet. An dem vor Jahren festgelegtem Standort mit den nun neuen vorliegenden
Erkenntnissen zur erforderlichen Verkehrswegefiihrung und der Gebaudeteilegeometrie
weiter festzuhalten, sehen wir schlichtweg als falsch an.

Vielmehr muss ber einen anderen Standort einer weiterfiihrenden Schule in Schéneiche
nachgedacht werden. Hier gab es bereits den Vorschlag im Rahmen der Standortauswahl,
die weiterfihrende Schule an der Kalkberger StraBe zu bauen. Durch diesen Standort
waren alle Diskussionen zur Verkehrswegefiihrung (StralRe, Buslinie, StralRenbahnlinie
vorhanden), Geometrie der Gebaudeteile, die Bauphase und spateren Einschrankungen,
hinfallig.

Wir fordern Sie als Gemeindevertretung dringend auf, sich dem Sachverhalt vollumfénglich
anzunehmen. Die Standortwahl ist unter Beriicksichtigung aller Einwdnde von Ein -und
Anwohnern, auch unter dem monetaren Gesichtspunkt dringend nochmals zu Uberdenken.

Unser Vorschlag ist und bleibt die Kalkberger StraRe, fiir die weiterflihrende Schule in
Schoéneiche.

Alle Méglichkeiten wie Petition, Anwohnerversammlungen, schriftliche Einwéande, Funk und
Fernsehen einschalten, Informationen an den Landrat geben, sowie Inanspruchnahme
Anwalt/-in, werden wir vollumfanglich ausschépfen.

Mit freundlichen GriRen

S:3




Herklotz, Gemeinde Schoneiche bei Berlin

Von:

Gesendet: Donnerstag, 8. Februar 2024 20:48

An: Bauleitplanung, Gemeinde Schéneiche bei Berlin; Herklotz, Gemeinde
Schéneiche bei Berlin

Betreff: 1 25/19 "Weiterfihrende Schule
Wittstock StraBe / Woltersdorfer StrafBe" Friihzeitige Beteiligung der
Offentlichkeit (83 (2) BauGB)----

Anlagen: 20240208 Wiederspruch weiterfiihrende Schule Woltersdorfer.pdf

Sehr geehrte Damen und Herren,

sehr geehrter Herr Herklotz,

anbei erhalten Sie unseren Einspruch als .um Neubau einer weiterfithrenden Schule Wittstock
Straflle / Woltersdorfer Strafle.

Wir schlagen weiterhin zum Neubau einer weiterfiihrenden Schule in Schoneiche, den Standort Kalberger
Strafle vor.

Fur Ruckfragen stehe ich ihnen jederzeit gern zur Verfugung.

Mit freundlichen Gruften
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Ausgedruckt am 12. Februar 2024, 10:04

Abwiagungstabelle | 5. Anderung des Fldchennutzungsplans (FNP) ,,Gemeinbedarfsfliche Schule

Wittstock-/Woltersdorfer/Leipziger StraBe" Beteiligung der Offentlichkeit (§ 3 (1) BauGB) | Bauleitplanung
Online

Nr.: 1001 Details
eingereicht am: Verfahrensschritt: Offentliche Auslegung
08.02.2024 Einreicher*in/Institution: Privatperson
Name des/der Einreicher*in:
Adresse: . o
Im offentlichen Bereich anzei- Nein
gen:
Dokument: Planzeichnung
Stellungnahme Abwagung / Empfehlung
Stellungnahme Bauvorhaben: k.A.

Anderung des Flachennutzungsplans (FNP) ,Gemeinbedarfsfliche Schule
Wittstock-/Woltersdorfer/Leipziger Stra3e"

1. In Brandenburg fehlen nach Angaben des Ministeriums fir Bildung
ca. 1800 Lehrkrafte.

600 Lehrkréfte erreichen jedes Jahr das Rentenalter.

Daraus ergeben sich zwei Fragen:

- Woher kommen die ca 40 Lehrkrafte

- Wie ist die Nutzung des Geléndes bei einer nicht Inbetriebnahme einer
Schule geplant.

2. Gebaudehohe
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Bei einem geplanten vierstéckigen Gebaude, wird die Trauthdhe der umlie-
genden Gebaude erheblich Uberschritten.

- D.h. eine Beschattung der anliegenden Wohnhauser ist nicht zu ver-
meiden.

- Ein solches Bauwerk passt nicht in das Gesamtbild des gewahliten
Standortes.

3. Regenentwasserung.

Das Gelénde liegt unterhalb der umliegenden Flache.

= Wohin wird das Regenwasser abgeleitet.

- Wie soll das Regenwasser technisch abgeleitet werden.

4. Abwasserentsorgung.

- Welche baulichen MaB3nahmen sind erforderlich um das Abwasser der
750 Schiiler zu gewéhrleiste.

- Wie hoch sind die Kosten und wer bezahlt diese.

5 Energieversorgung.
Um die Schule mit Warmepumpen zu beheizen wird eine Leistung von min-
destens 4 KV benétigt.

- Liegt eine 5KV Leitung an diesem Standort an
- Wenn nicht

- Wie hoch sind die Investitionskosten?

- Wer kommt fiir die Kosten der Verlegung auf.

6. Stellplatze des Personals.
Es werden 40 bis 45 Parkplatze benétigt werden, denn die Lehrkrafte und
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sonstigen Mitarbeiter werden nicht aus Schéneiche kommen.
5 Wo werden diese Parkplatze bereitgestellt.

= Wie hach sind die Kosten

= Wer kommt fir diese auf.

7 Parkplatze Schiiler

Schiiler kdnnen ab 16 mit dem Motorroller zur Schule

- Wo werden diese abgestellt ohne den Verkehr zu blockieren.
- Um Parkraum zu schaffen sind Flachen bereitzustellen:

- Wie hoch sind die Kosten

- Wer kommt fiir diese auf.

8. Ausbau der StraBen um das Schulgeldnde.

- Die StraBen im naheren Umfeld sind flr das heranfahren der Schiiler
mit dem elterlichem PKW bautechnisch nicht geeignet.

- Wie hoch werden die Kosten flr den Ausbau der StraBen sein?

- Wer kommt fir die Kosten auf?
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25. Januar 2024

Bebauungsplan 25/19 "Weiterfiihrende Schule WittstockstraBe/Woltersdorfer Strafie"

Sehr geehrte Damen und Herren,

Gegen den ausgelegten Bebauungsplan erhebe ich Einspruch.

1. Ausgelegte Unterlagen veraltet

In den Unterlagen zum Bebauungsplan befinden sich veraltete Unterlagen. Hier befindet sich z.B.
noch die Darstellung der StraBenbahntrasse. Hier ist bereits eine Entscheidung der Gemeindeverwal-
tung gefallen, die StraBenbahntrasse nicht in das Gebiet zu fiihren. Trotzdem befinden sich diese veral-
teten Unterlagen noch in den ausgelegten Bebauungsplan. Hier muss eine Korrektur erfolgen und die
Auslegung des Bebauungsplanes muss neu erfolgen.

2. Bauhohe des geplanten Schulgebiudes

Der Bebauungsplan befindet sich in eine bestehende Ortsstruktur aus Einfamilienhdusern mit einer
GeschofBhdhe von 1,5 bis 2. Ein Gebdude mit einer GeschoShohe von 4 passt nicht in diese Struktur.
Mit der GroBe der bebauten Flache und der GeschoBhohe von 4 wirken die neuen Gebéude erdriickend
auf die vorhandene Bebauung und die Flora des Gebietes. Sie bringen weiterhin groBflichige Beschat-
tungen fiir die angrenzenden Grundstiicke.

3. Ausbau der Woltersdorfer Str. von Ulmer Str. bis Flurstiick 2183 (Fiirstenwalder Weg 20)

Die Gemeindevertreter hatten im Jahr 2022 den Beschluss gefillt die Woltersdorfer Str. als Radweg
und nicht fiir die PK W-Nutzung zuzulassen. Der vorgelegte Bebauungsplan entspricht nicht diese
Festlegung. Weiterhin ist es nicht notwendig in dieser Allee weiteren Verkehr zuzulassen, da nur ein
falsch angelegter Parkplatz fiir Schulpersonal und Schiilern der Grund dafiir ist. Der Parkplatz kann
nordlich von dem Schulgeldnde besser platziert werden und der kostenintensive Ausbau der Wolters-
dorfer Str. entfillt. Letztendlich reduziert der Wegfall dieser MaBnahme Lirm und Immissionen fiir
die Bewohner der EWE- Siedlung.

Ich fordere die Anderung des Bebauungsplanes und die Neuauslegung.

Mit freundlichem GruB3



Herklotz, Gemeinde Schoéneiche bei Berlin

Von:

Gesendet: Montag, 5. Februar 2024 22:19

An: Bauleitplanung, Gemeinde Schoneiche bei Berlin
Betreff: Widerspruch zum Bebauungsplan 25/19

Sehr geehrter Herr Herklotz ,

1.Es existiert ein fehlerhafter Bebauungsplan,wo Eingaben und Widerspriiche der Bewohner nicht eingearbeitet
wurden und Anderungen stillschweigend vorgenommen wurden.

-z.B. Nachtragliche Anderung der Bebauungshéhe Nachtragliche Verlangerte Woltersdorfer Strale als Zubringer
ungeklarter und nicht kommunizierter Baumschutz,

ungekiarter Emmissionsschutz (man kann bei 750 Schilern von ca. 500 Autos pro Tag ausgehen zuzuglich
wirtschaftl. Versorger u.Lehrpersonal!)

Dagegen legen wir Widerspruch ein.

2.Der nétige Ausbau der Peripherie und die dafiir nétige Kostenplanung und Verteilung existiert nicht und wird den
Anwohnern nicht mitgeteilt bzw. kann garnicht mitgeteilt werden.

Es ist vollig unklar ,was im Detail gemacht werden soll und wer die Kosten tragt. Weiterhin ist der Ausbau und die
Kosten der Sandstralen fir uns Anwohner vollstandig ungeklart und es ist nicht definiert und geklart ,wer die Kosten
hierfur tragt.

Keine Strallenbahnwendeschieife - somit auch nur eine miindl. Aussage , nétiger Ausbau der Stralen auch fiir Busse
-fehlende Zusage ,dass die Kosten hierfur nicht die Anreihner tragen !

Dagegen legen wir Widerspruch ein .

Es ist klar ersichtlich ,dass viele Verfahrensfehler vorliegen, bzw. dass die komplette Realisierung der Peripherie
ungeklart ist.Nachbearbeitungen ohne Information an Anreihner stillschweigend vorgenommen wurden .

,15566 Schoéneiche



Schoneiche, 22.04,2024

Gemeindevertreter der Gemeinde Schoneiche bei Berlin
Dorfaue 1

15566 Schoneiche bei Berlin

Liebe Gemeindevertreter,

nach der Veranstaltung im Rathaus letzte Woche zum Thema weiterfiihrende Schule wurde
uns erzéhlt, dass der Basketballplatz im Entwurf zum Bebauungsplan auf Grund eines
Antrages eines Gemeindevertreters eingearbeitet wurde und auch geplant ist, dass dieser fiir
Vereinstraining genutzt werden soll.

Wir méchte Sie bitten, diese Idee noch einmal zu iiberdenken.

Viele Anwohner tun sich sowieso schon sehr schwer mit dem geplanten Standort der
weiterfiihrenden Schule. Wenn Sie das Thema weiterfithrende Schule immer wieder mit
anderen Vorschldgen mit Konfliktpotential kombinieren, ist es nicht verwunderlich, dass die
Anwohner ablehnend reagieren.

Wir personlich sehen die Schule selbst nicht so kritisch. Der Schulbetrieb findet unter der
Woche tagsiiber statt. Berufstitige werden dadurch vermutlich nicht so sehr beeintréchtigt.
Vielmehr bereitet uns Sorge, welche Ideen mit der weiterfilhrenden Schule verkniipft werden.
Zu Anfang war es die Wendeschleife der StraBenbahn. Im jetzigen Entwurf ist ein
Basketballplatz eingearbeitet. Bei einem Basketballplatz muss man befiirchten, dass dieser
vor allem nachmittags und am Wochenende benutzt wird, wenn man sich in Ruhe erholen
md&chte. Unter all den Sport- und Spielméglichkeiten ist m E. ein Basketballplatz das Worth-
Case-Szenario. Korbleger werden durch Nutzung des Brettes erzielt, so dass mehrere
Aufprallgerdusche pro Minute zu erwarten sind. Stellen Sie sich bitte vor, neben einer
Einrichtung zu wohnen, bei der jeden Nachmittag / Abend und am Wochenende ein
permanentes Bumm- Bumm- Bumm zu horen ist. Ich befiirchte das dann eine Erholung im
Garten nicht mehr méglich ist. Weiterhin birgt es die Gefahr, dass es auch zu Ruhezeiten zu
Léarmbeléstigung kommen kann — dhnlich den Problemen im Spreewaldpark und Schlosspark.
Sicherlich sind Anwohnerinteressen und Interessen der Allgemeinheit und vor allem die der
Kinder miteinander abzuwégen.

Hierzu hat das VG Gelsenkirchen folgendes ausgefiihrt:

Aufgrund der erheblichen gemessenen Larmwerte verpflichtet das 6ffentliche Interesse an der
Bereitstellung von Freizeitflachen fiir Kinder und Jugendliche in Wohngebieten die Kldgerin
nicht zur Duldung der von der Anlage ausgehenden Gerdusche. Denn es sind weniger
ldrmintensive sportliche Aktivititen als Basketball denkbar, die fiir Kinder und Jugendliche
ebenfalls attraktiv sind (VG Gelsenkirchen, Urteil vom 13.12.2001 - 8 K 3369/99).

Aus diesem Grund bitte ich Sie, den Bebauungsplan der weiterfiihrenden Schule nicht mit
einem Basketballplatz zu kombinieren und bei der néchsten Sitzung zu beschlieen, den
Basketballbereich wieder aus dem Bebauungsplan zu entfernen.

Vielen Dank schon im Voraus.

Mit freundlichen Griiflen

N
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Gemeinde Schdneiche
Dorfstr. 1

15566 Schoneiche

Schéneiche, den 06.02.2024
Einwendung zum Bebauungsplan "Weiterfiihrende Schule Wittstockstr./Woltersdorfer Str."

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Dringlichkeit einer weiterfiihrenden Schule fiir Schéneiche ist unbestritten und fiir die weitere
Entwicklung unseres Ortes notwendig.

Leider sind die in diesem Zusammenhang betroffenen Biirger wieder einmal nicht im hinreichenden
MaRe mitgenommen worden.

Nach wie vor bin ich der Meinung, dass der Standort "nérdlich der Kalkberger Str." der bessere fiir die
Entwicklung eines zukkunftsfdhigen Campus fiir Schéneiche gewesen ware.

Das betrifft alle Belange wie Verkehrsfiihrung, -erschlieBung, Verkehrsvermeidung, Naturschutz,
Anwohnerbeeintrachtigung, perspektivische Fldichenerweiterung, Baum- und Naturschutz usw.

Aber da der Kreis die jetzige Fldache bereits gekauft hatte, wurde eben diese fiir den Schulbneu"

- gewdhlt.

Bevor nun endgiiltig "Nagel mit Képfen" gemacht werden, sollte doch noch einmal eine Abwagung der
Vor- und Nachteile erfolgen. '

Zum Bebaungsplan mdchte ich dfolgende Einwendungen machen: :

1. Die Bauhohe der zentralen Objekte ist zu hoch und passt nicht in die umgebende Bebauung bzw. fiihrt
Beeintrachtigungen unmittelbrer Anlieger. :

2. Das Prinzip der Verkehrsvermeidung fiir Wohngebiete wird nicht eingehalten.
Es kommt bei ca. 750 zu erwartenden Schiilern zu einer erheblichen Zunahme des Zubrmgerverkehr
der die Situation an der Woltersdorfer Str./Riidersdorfer Str. weiter zuspitzen wird.
Es ist dringend notwendig, ein schliissiges Verkehrskonzept zu erarbeiten.
In diesem Zusammenhang wird es zu erheblichen Zusatzkosten fiir die Anwohner Kommen



3. Bei der Durchsicht der Unterlagen fielen die veralteten Anhdnge zum Bebauungsplan auf.
Ist das statthaft oder handelt es sich hier um einen Verfahrensfehler?

4. \m stirkeren MaRe sollte der Schutzaspekt der derzeitig vorhandenen Biume eine Rolle spielen, um
den Alleecharakter zu erhalten. Dem jetzigen Plan entnehme ich eine zu starke Fallung vorhandener Baume.

. PS. Ausdriicklich mochte ich mich bei Herrn Pohle fiir sein Engagement zur Einbeziehung der betroffenen
Biirger bedanke. )
Schon:wére es gewesen, wenn der Kreis und die Gemeinde ihre Verantwortung wahrgenommen hatten!



Gemeinde Schoneiche bei Berlin
Dorfaue 1
15566 Schoneiche

Schoneiche, 03.02.24

Einspruch, Bebauungsplan 25/19 ,,Weiterfiihrende Schule WittstockstralRe/
Woltersdorfer Strae“
Schreiben vom 04.01.24

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich Einspruch zu folgenden Punkten:

1.

Falls es zum Teilausbau der Woltersdorfer Strafle kommen solite, missen nicht auf
jeder Seite (ein Gehweg/Grunweg/Radweg) sein. Ich lege dagegen Einspruch ein, da
dadurch die Privatsphare der Anwohner betrachtlich eingeschrankt wird. Es reicht
vollkommen aus, wenn auf der Seite zur Schule, diese Anordnung entsteht, dadurch
ist der Erhalt der Baumallee méglich.

Das Planungsgebiet ist von Einfamilien- und Reihenhdusern umgeben. Das
Schulgebaude ist in der Geschossflachenzahl (GFZ) an der Umgebungsbebauung
anzupassen. Laut Vorentwurf ist bei dem gewahlten Gebaudeansatz, insbesondere
der Anzahl der Stockwerke, nur eine Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,26
erforderlich. Laut Plan einer anderthalbfachen Grundflache ist von 0,4 vorgesehen.
Die vorgeschlagene Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,4 erfiillt die Voraussetzung fur
eine niedrige Bebauung und passt sich das umgebene Siedlungsgebiet an.

Der Standort ist meiner Auffassung nicht der richtige. Auch wenn es immer heif3t, der
Standort ist beschlossen, man sollte diesen Punkt nochmal iberdenken, da es
verkehrsangebundene Standorte, wo keine ErschlieBung der Stralen notwendig sind
vorhanden sind. In anderen Gemeinden, siehe Altlandsberg, wurde auch eine
komplette Freifliche genutzt fir ein Bau eines Gymnasiums und nicht mitten in ein
Wohngebiet.

Mit freundlichen Grufien



